LA CAJA N. 6 (Novienbre/ Dicienbre 1993)

George Steiner / Martin Heidegger y el nazisnp

PUEDE LA TEOLOG A CONSTRU R UNA TEORIA CRiTICA DE LA CULTURA? ES LA SALVACION DEL ALMA UN TEMA
SERIO EN NUESTROS Di AS? PODEMOS RECURRIR A LA TRAGEDIA COMD GESTO ESPERANZADO? GEORGE STEI NER
APELA EN “REALES PRESENCIAS’, SU ULTIMD LIBRO, A LOS MSTERIOS DEL CIELO A FIN DE | MPUGNAR LA
CRITICA DE ARTE, LOS LENGUAJES COTIDIANOS Y LAS HERMENEUTICAS AL USO. SI DIOS ES TODAVIiA UN
FANTASMA QUE RECORRE NUESTRO VOCABULARI O, LA TENSION ENTRE VIDA Y MUERTE, ENTRE ARTE Y TIEMPO,
ENTRE LAS PALABRAS PRONUNCI ADAS Y SU SI GNI FI CATI VI DAD CONTI NUA ENTONCES | RRESUELTA. ERNESTO SCHOO
RELACI ONA LA LUCHA DE STEINER POR RECOMPONER LA ClVILIZACION DE LA PALABRA CON LAS Fl GURAS DE
KAFKA, PROUST Y JUNGER. HECTOR SCHMUCLER ANALI ZA LA | NCOMODI DAD SUSCI TADA POR EL PENSAM ENTO
TRAG CO CUANDO PROPONE PREGUNTAS SI N RESPUESTA POSI BLE. GERMAN SUCAR CUESTI ONA EL USO QUE STEI NER
HACE DE NI ETZSCHE, SU PREDECESOR EN DI AGNOSTI CAR EL MAL DE OCCI DENTE. | NCLU MOS UNA MEDI TACI ON DEL
PROPI O STEI NER SOBRE LA ACTUACI ON POLI TI CA DE MARTI N HEl DEGGER.

La literatura sobre el involucram ento de Hei degger en el nazisnpb, aunque vol umi nosa, no |ogra
formular con claridad |as dos preguntas que deben hacerse. Qué relaci6n existe, si existe alguna,
entre la ontologia esencial de Ser y Tienpo y este involucran ento? Qué explicaci 6n se puede dar,
si hay alguna, del silencio publico total de Heidegger (con una sola excepcio6n, po6stuma y
total nente irrelevante) después de 1945 en relaci 6n con el holocausto y con sus actitudes ante |la
politica y la barbarie del Reich? Quizéas no tenga sentido linmtarse a |lo “publico”, quizas si; en
Il os archivos puede haber declaraciones privadas, por ejenplo, en la correspondencia con Hannah
Arendt. La lectura neticulosa de todos |os docunentos relevante resulta una tarea nauseabunda.
Hasta donde es posible la reconstrucci6n, los hechos son los siguientes. En el nmes de abril de
1933 se le inpide al profesor von Mdllendorf, un social demdcrata, tonar posesion comp rector de |la
Uni versidad de Freibilrg. Este, apoyado por el profesorado, |le pide a Heidegger que acepte el
cargo. Su famm puede ayudar a la Universidad en tienpos tan om nosos. Heidegger no pertenece a
ningan partido y no ha participado en ninguna actividad politica. Duda en aceptar |a proposicion,
pero finalmente | o convencen de hacerlo. Se elige a Heidegger rector, con solo un voto en contra,
y toma posesion de su cargo el 21 de abril. Aceptar el cargo equivale a convertirse en funcionario
del nuevo réginen, y por ello se une al Partido Nacional-Socialista en |los prineros dias de nayo.
Al principio de su rectoria, Heidegger prohibe la distribuci6n de panfletos antisemtas que hacen
estudi antes nazis dentro del recinto universitario. |npide que se |leve a cabo una quera de |ibros
“decadentes”, “judios” y “bol cheviques” que se realizaria enfrente de la Universidad, y evita que
se linpie la biblioteca universitaria de libros “indeseables”. Es mas o nenos en este nonento que
nos encontranps con uno de | os puntos mas cél ebres de todo el expediente: |a supuesta autorizaci6n
que dio Heidegger de prohibirle el uso de la biblioteca a su profesor y predecesor “no ario”,
Edmund Husserl. Hasta donde yo sé, dicha autorizaci 6n nunca fue expedida. La razén de que ninguno
de los dos se frecuentara ya en estos dias onminosos y terribles era que, tanto personal conp
filoso6ficamente, sus caminos se habian separado. (Por supuesto, que Heidegger no haya hecho nada

efectivo y publico para ayudar a Husserl es un probl ema conpl etanente diferente).

Al negarse a confirmar el despido de dos decanos antinazis de la Universidad, WIf y von
MBI | endorf, Heidegger renuncia a la rectoria a fines de febrero de 1934. No hay que ol vidar que

Hitler no tendrd el poder absoluto sino hasta el 19 de agosto de 1934, después de la nuerte de



Hi ndenburg. Al renunciar, o innediatanmente después, Hei degger abandona el partido. En ese nonento,
mercenarios nazis, conp el profesor Ernst Krieck, acusan a Heidegger de ser un oscurantista cuya
visién del nundo, a pesar de fugaces parecidos, es total nente opuesta a |la del Fihrer. Hay cierta
razén para creer que los cursos de Heidegger, especialnente aquellos sobre N etzsche, son
vigilados desde el senestre de invierno de 1934-1935 en adelante. Una nueva edici6n de Ser y
Ti enpo aparece en 1942. La dedicatoria a Ednund Husserl ha desapareci do. Hasta donde yo sé, es el
editor el que insiste en que ésta se onmta, sin lo cual el libro no recibiria permso de
publicaci 6n. Todas |as al usi ones encom osas a Husserl, incluso |a fampsa nota al pie de péagina 38,
aparecen sin alteracién alguna. En el verano de 1944, |as autoridades de |a Universidad declaran

que Heidegger es “el profesor de cuyos servicios la Universidad puede prescindir con nayor
facilidad”. Conp consecuencia de esto envian a Heidegger a realizar trabajos forzados durante una
tenmporada en la construcci 6n de nurallas de defensa a orillas del Rin. Da su ultima clase el 8 de
novienbre de 1944. Las fuerzas aliadas l|e prohiben a Heidegger ensefiar. Dicha prohibicién
permanece en vigor desde 1945 hasta 1951. Los textos fundanental es de ese periodo son el discurso
de Heidegger a sus colegas y estudiantes en ocasion del juranento de l|lealtad brindado al nuevo
réginen en marzo de 1933; su discurso inaugural comp rector sobre la “Autodeterminacién de la
uni versi dad al emana”; su decl araci 6n en apoyo al referéndum del 12 de novi enbre de 1933 convocado
por Hitler para ratificar la salida de Alemania de la Liga de | as Naciones; el discurso en nmenoria
de la nuerte de Al bert Leo Schal ageter, nmértir nacionalista ejecutado por |las tropas francesas que
ocupaban el Ruhr, discurso que leyé el 1 de junio de 1933; el discurso sobre “El trabajo social y
la universidad”, del 20 de junio de 1933, y otro, intimanmente relacionado con éste, titulado Ruf
zum Arbeitsdienst (“Llamado a |os batallones del trabajo”), del 23 de enero de 1934. Oro
testinobnio mas nos lo ofrece una fotografia del Rektor Heidegger rodeado de funcionarios nazis

uni formados y de natones en una cel ebraci 6n de rechazo y venganza del dia del Armisticio en 1933.

Cuando uno observa estos textos y l|as declaraciones mas breves que se hicieron durante el
rectorado de Heidegger, se desvanece toda duda; se trata de pura charlataneria repugnante,
ponposa, irracional en la cual la jerga oficial del nomento se encuentra nezcl ada sin posibilidad
de distincién con el estilo de Heidegger en su versi6n nmés hipnética. El Volk ha recobrado |a
verdad de su “voltuntad de ser”, de su Daseinswillen. El genio de Adolfo Hitler ha | ogrado apartar
a su pueblo de las idolatrias y corrupci ones del “pensaniento desarraigado e inpotente”. Gracias a
la revol uci 6n nacional -socialista los fildsofos tendran el poder, unidos de nuevo con el Volk en
cuanto totalidad, de regresar con “dura claridad” (una pequefia nuestra tipica de la retoérica
ontol 6gi co-nazi) al problema del sentido de |a existencia humana. El “privilegio suprenp” de |la
conuni dad acadéni ca consiste en servir a la voluntad nacional. Lo Unico que justifica el “lIlanado
‘trabajo intelectual’” es que se integre a |las necesidades y finalidades histoéricas, nacionales,
de donde surgi6. Para un estudiante universitario, pertenecer a |los batallones de trabajo del
nuevo Reich no significa abandonar o traicionar su vocaci 6n. Todo lo contrario, significa darle a
esa vocaci 6n sus cimentos éticos y sociales, sin los cuales, conp |o ha probado Ser y Tienpo, no

puede haber un destino auténtico.

Ronpi endo con el pasado, destruyendo |a falsa hermandad de | a Liga de |as Naciones, entregandose
uno mismo a la “custodia del Fihrer y de ese novimento histérico-mundial” que él encarna,
Al emani a se vuel ve el ejenplo, conmp ningun otro pueblo |lo ha sido antes, de esa proyecci 6n del ser
hacia el futuro que es el acto suprenp de autenticidad. (Existe un parentesco natural entre este

vocabulario y el de la tercera parte de Ser y Tienpo). Un pleshicito en favor de Htler es “un
voto para el futuro”, un futuro que, por ser la herencia |arganente esperada, el ser-pasado (Erbe

y Gewesenheit) del pueblo alemén, es todavia mas auténtico. “El Fuhrer”, proclama Hei degger en el



Frei burger Studenten Zeitung correspondiente al 3 de novienbre de 1933, “es |la Unica encarnaci 6n

presente y futura de |a acci6on alemana y de su ley”. Oponérsele significaria traicionar al ser.

Sin enbargo, hay que sefalar que entre este crudo cinisnbo y servilisnm aparecen ciertos
dobl eces, disfrazados pero persistentes. El discurso de cortesia sobre el juramento de |ealtad
habla de un sistena que se abstendrd del “réginen de poder”. La célebre Rektorats-Rede deja
entender que la revolucién a la que se rinde tributo es, o debe convertirse, en una revoluci 6n de
caracter esencialnmente espiritual mas que politico en el sentido comin de |a palabra. El ataque a
la Liga de las Naciones habla de |la necesidad de una concepci 6n de |a paz entre | os puebl os nucho
mas profunda, |a necesidad de tener presente que todas |as naciones, no s6lo Al emania, deben darse
la grandeza y la verdad de su Bestimmung (su “determi naci 6n”, “su tarea a través de su vocaci 6n")
Vi stos de cerca, rmuchos de |os pasajes claves se diluyen en una curiosa vaguedad de quietisnmo que

de al guna nmanera se encuentra lejos de la politica

La Introduccion a la nmetafisica de Heidegger se renonta a la conferencia que dio en 1935. En

1953 Hei degger vuelve a publicar el libro. Y conserva |a siguiente declaraci6n:

“Las obras que actualnente se ofrecen por ahi conmp si fueran la filosofia del Nacional-
Soci alismp -pero que no tienen nada que ver con la profunda verdad y grandeza de este noviniento
(especialmente la conjuncion de la tecnologia total y del honbre noderno)- las han escrito

aquel | os que se han aprovechado de | as aguas revueltas de los “valores” y de las “totalidades”.”

Asi pues queda reconfirmada la “profunda verdad y grandeza” del novimento nazi. R Mnder ha
denostrado que el estudio de Heidegger sobre Hebel, Dichter in der Gessellschaft, de 1966 ("“E
poeta en su sociedad”) estd Ileno de esa jerga nazi de Blut und Boden y de | a sagrada nision de
Vol k. El 23 de septienbre de 1966, Martin Heidegger concedi 6 una extensa entrevista a la revista
Der Spiegel (lugar extrafanente banal) con |la condici 6n de que apareci era postumanente. Se publicd
el mes de junio de 1976; es una obra maestra de cortesia tainmda de evasi ones. Hei degger reconoce

que, segln él, en 1933 la Unica alternativa que tenia Al enmania de sobrevivir era el nazisno.

Pero antes de juzgar incluso sus declaraciones mas torpes de 1933-1934, debenps pensarlas “de
cabo a rabo” en todas sus consecuencias. Cuando Hei degger hacia el I|lamado a |as universidades
al emanas para que se autorrenovaran bajo |la égida del Partido, lo que se debe acentuar en ello no
es esto Ultimp, sino las connotaciones ontol 6gi cas de “auto”. Los conprom sos en |la fraseologia y
en las actitudes publicas eran inevitables se si queria salvaguardar |a educaci 6n superior. Por
enci ma de sus | anmentabl es diferencias personal es, Hei degger seguia recurriendo a |as doctrinas de
Husserl en sus propias interpretaciones de |la fenonenol ogia. Las conferencias sobre Holderlin de
1934-1935, el senminario sobre Nietzsche de 1936, “vigilado por soplones oficiales”, deberian
considerarse, en Ultima instancia, conp una contradecl araci 6n en clave del nazisnpb, asi conp una
confrontaci 6n pol énica con éste (eine Auseinandersetzung). Lo que |os recatados entrevi stadores no
preguntaron fue: existe en alguna parte de |a obra de Heidegger un repudi o del nazisnp; existe en
al guna parte desde 1945 hasta su nuerte, por |o nenos una silaba sobre |os hechos reales, sobre
las inplicaciones filosé6ficas del nmundo de Auschwitz? Estas son las preguntas que real nente

importan. Y la respuesta tendria que ser: no

M interpretaci6n de la evidencia es la siguiente. Conp nillones de al emanes, honbre y mujeres
y conp nuchos pensadores eminentes fuera de Al emania, Heidegger se dej6 atrapar por el hipnotisnm
de la pronesa nacional-socialista. La consideré la Unica esperanza de un pais hundido en e

desastre econémico y social. Ademés, el nazisnmp al que Heidegger se uni 6 no habia desennascarado



todavia su intrinseca barbarie. El engafio y la presunci6n de Heidegger, tan tipicas de |os
académi cos, consistieron en creer que podia influir en la ideologia nazi, en que podia hacer que
su doctrina de la futuridad existencial afectara el programa hitleriano al tienpo que preservara
el prestigioy la relativa autononmia de las instituciones académ cas. Era un necio error. Pero si
algo nos revela la foto a la que hice alusion antes es que Hei degger, para novienbre de 1933, ya
no se sentia nada bien entre sus colegas nazis. Su participacién oficial en el novimento durd
s6l o nueve neses y renuncié -vale la pena insistir- antes de que Hitler tuviera todo el poder.

Michos intel ectual es notabl es hicieron peores cosas.

Pero | o que denuncia abiertamente a Heidegger es el torrente de articulos y discursos de 1933-
1934. En ellos Heidegger excede tan burdanente |as inposiciones oficiales, y ya no diganos |os
refrendos provisionales. La evidencia es, creo, incontrovertible: habia una relacién real entre el
lenguaje y la version de Ser y Tienpo en particular de sus Gltimas secciones, y |os del nazisnp.

Qui enes ni eguen esto o son ciegos o son enbusteros.

Anbos di scursos presuponen, al nisnp tienpo que aceptan de inmediato y se dejan hipnotizar por
ella -conb sucede en gran parte del pensam ento al emdn desde N etzsche y Spengler- la existencia
de un apocalipsis inmnente, una crisis tan profunda en todos |os aspectos de |la vida hunana que
las normas de noralidad personal y social deben ser, o seran inevitablenente, elimnadas. En el
pseudonesi anisno de Hitler se confirman algunas de |as ideas mAs nebul osas pero profundanente
arrai gadas en Hei degger. Tanto en el nazisnp conp en |a antropol ogia ontol 6gi ca de Ser y Tienpo se
acentla | o concreto de la funcién del honmbre en el nundo, la santidad original de |la mano y del
cuerpo. Ambos exaltan el parentesco mistico entre el trabajador y sus herranientas que se da con
una inocencia existencial que no deben manchar las pretensiones e ilusiones del intelecto
abstracto. Con este énfasis aparece intimanmente relacionado el acento que se pone en el arraigo,
en la intinmdad que un ser humano auténtico establece entre la sangre y la renenbranza, y su
tierra natal. La retérica heideggeriana de “hospitalidad” del continuo organico que une a |os
seres vivientes con sus difuntos enterrados en las cercanias, encaja perfectanente en el culto
nazi a la “sangre” y la tierra’. De la nisma manera, las denuncias hitlerianas de *“los
cosnopol i tas desarraigados”, de |la escoria urbana y de la intelligentsia sin raices que vive conp
parasita en la superficie frivola de la sociedad, arnopniza din dificultad con la critica

hei deggeri ana del “uno”, de |a nodernidad tecnol 6gi ca, del trafago de | o inauténtico.

El “estado de resuelto” (Entschlessenheit) de Heidegger tiene mAs de una resonancia en la
nistica de conproniso, de autosacrificio y de inpulso autoproyectante predicada por el Fihrer y
por su “duranente claros” acélitos. Anmbos representan esa exaltaci 6n del destino personal en una
vocaci 6n nacional y étnica que se analiza en Ser y Tienpo. En anbos existe, de manera |6gica y
esenci al, una exaltacion de la nuerte en cuanto cinma y realizaci 6n deliberadas de |a vida. En este
caso tanbi én, anbos di scursos conparten una herencia hegeliana y nietzscheana. Si, cono Hei degger
alega, la historia,, en el sentido tradicional, criticanmente evaluado, no tiene sentido, entonces
esa carencia de sentido debe hacerse evidente y debe revelarse su ineficacia. En |a reel aboraci 6n
hitleriana del pasado histérico, en el destino al emén, Heidegger podia encontrar una confirmaci6n

de su propio antihistoricisnm, mas técnico, nmas esotérico.

Pero sobre todo, tenenps el estilo de Ser y Tienpo y el de la jerga nacional -socialista. Anbos,
aunque en diferente nivel se aprovechan de |la capacidad que tiene el aleman de expresar una
oscuridad nuy sugerente, su habilidad para darle a |las abstracciones (nuchas veces, neranmente

huecas o a nedio-hacer) una consistencia e intensidad fisicas. Existe en la especul aci 6n de



Hei degger, por si misma netafo6rica e hipnética, de que no es el honbre el que habla ahi donde el
lenguaje es totalnente efectivo, sino “el lenguaje misnp a través del honbre”, una om nosa
figuracion del tipo de inspiracion hitleriana, del uso que hicieron |los nazis de la voz humana
cono si fuera una tronpeta tocada por potencias divinas, que la insignificante voluntad o juicio
del honbre racional no podia alcanzar. Este tenm de |a deshumani zaci 6n es un tena fundanental. El
nazi snmo se |l e parece a Heidegger en el nonento preciso en que su pensam ento comi enza a despl azar
al ser humano del centro del sentido y del ser. El estilo de |o puranente ontol 6gi co se confunde

con el de |o inhunano.

Por nauseabundas que sean, |las actitudes y decl araci ones de Hei degger durante |os afios 1933-1934
no dejan de ser tolerables; lo que resulta intolerable es el silencio total que guardd, de 1945 en

adel ante, sobre el hitlerisnop y el hol ocausto.

En la mitad del siglo veinte, todas las corrientes serias de pensamento, libertarias o
conservadoras, seculares o teol 6gicas, sociales o psicoldgicas, han tratado de entender |os
fenénenos del genocidio y de los canpos de concentraci6n,, conb l|la sUbita irrupcién en el
calendario humano de las tenporadas del infierno. El postulado de que Auschwitz y Belsen
representan un punto cero en la condicion y en la definicién del honbre son ahora ya una
trivialidad. Para un fildésofo, para un testigo aleman, para un ser hunano pensante, con
sentimentos, que ha participado, aunque sea en parte, en algunos acontecimentos rel evantes, no
decir absol utanente nada equival e a hacerse coénplice. Porque, en efecto, nos hacenps cénplices de
todo aquello que nos deja indiferentes. Existe, entonces, algo que explique, que justifique el
silencio total que guardd al guien cuyas Gl timas obras, segin Martin Buber, “pertenecen seguranente

a | a posteridad’?

No nos queda sino conjeturar. Las acusaciones de antisemtisnm resultan, en relacién a la
magni tud del caso, banal es; pero ademés son, creo, falsas. No he podido encontrar ni sentinientos
ni expresiones antisemtas en |la obra de Heidegger, ni siquiera en las de naturaleza publica y
politica: hecho que, para conenzar, |o distingue de la corriente principal del nazisnp. Si
Hei degger fue, en ciertos aspectos evidentes, un gran honbre, un nmestro cuya actividad
filosofico-linglistica sobresale en diferentes canpos de la especulaci6n contenporanea; fue
tanmbi én, al nmisno tienpo, un honbre pequefio. Vivié rodeado de un grupito de adoradores y, sobre
todo en los altinmps afios, detras de nurallas de adul aci 6n. Sus salidas al nundo fueron raras y
cui dadosanent e preparadas. Puede ser que no tuviera el valor ni la generosidad necesarios para
enfrentar su pasado politico, y el problema de |a barbarie adoptada por Al emani a. Aunque enpefiado
en |la destruccién de |a nmetafisica, aunque conpronetido con una concepci 6n del pensani ento radical
y antiacadém ca, Heidegger fue al msnp tienpo un alemén ordinarius, el ocupante vitalicio de una
catedra renonbrada, incapaz, enocional o intelectual mente, de enfrentarse, de “pensar de cabo a
rabo”, conmp él diria, el conplaciente colapso de las instituciones académicas y culturales

al emanas ante el reto nazi.

Mas aln, cuando uno examina |la carrera de Hei degger, con su maravillosa economia de novin entos
y su capacidad de crear |leyendas (en ese punto, existen puntos de contacto bastante claros entre
su carrera y la de Wttgenstein), aparece una caracteristica que se destaca contundentenente: |a
astucia, “la sagacidad canpesina”. La boca apretada y |os ojos dinmnutos que parecen escrutar al

interlocutor desde una herencia milenaria de habil reticencia.

En vista de los hechos y de su propia participacion en ellos, Heidegger quizas intuy6 que

negarse a decir cualquier cosa -incluso, especialnente, cuando pontificaba sobre la politica



mundi al y sobre el materialisnp norteanericano-soviético- seria, con mucho gusto, |a posicioén ms
efectiva. A lo que habria que agregar, para ser justos, la posibilidad de que las enornes
proporciones del desastre y de sus inplicancias para la continuidad del espiritu occidental le
hayan pareci do a Hei degger, conp les sucedi6 a otros escritores y pensadores, excesivas para poder
conentarlas racional mente. Pero por |o nenos pudo haber dicho esto, y el interés que puso en la

poesia del Celan nuestra que estaba perfectanmente consciente de esta alternativa.

Valdria |la pena poner a prueba otra hipoétesis. El involucram ento de Heidegger con Alemania y
con la lengua al emana, en |l o que él consideraba que es una afinidad singular con el ocaso del ser
y del discurso hunanos en la Gecia arcaica, es absolutamente determinante. Rige su vida y su
obra. La primacia de Alenania precisamente en esas disciplinas que quizas sean las de mayor
trascendencia en el honbre, es decir, la filosofia y la misica, es un tema constante en el
pensamiento y la conciencia alemanas. De Bach a Wbern, de Kant a Heidegger y Wttgenstein, es en
el anbito alemdn que el genio del honbre parece Ilegar a la cuspide y nedir l|las mayores
profundi dades. Dado este Geschick, esta “singularidad predestinada”, podria ser conprensible que
sea del nundo al emdn que surja tanbién la extrema inhumanidad, |os experinentos nortales del
honbre con su propia potencialidad para |a destruccion. Quizas haya una perspectiva que (aunque
resistente a la explicaci6on analitica o pragmatica no deja de ser irritante) en el cual la
posi bilidad de un Bach y de un Beethoven, de un Kant y de un CGoethe inplique -comp inplica sin
duda la de un Wagner y un N etzsche- el riesgo de catastrofe. Encarnando al “honbre y al
superhonbre” o el fendénmeno de |a identidad humana en todo el espectro de sus extrenos dial écti cos,
Alemania y la historia alenmana tendrian la “mitencia” de l|la autodestrucci6n, de |la negacion
(abstracci ones que Hegel y Heidegger habian expresado con términos enérgicos). Hacer una critica
de esta vocaci 6n “desde abajo”, intentar abarcarla con los lintes del sentido comin y de la

noralidad seria totalnente inatil. Seria una banalizacién del tragico pero ejenplar Dasein.

Fue quizas en estos térmnos (que no carecen total nente de fundanento real) que Hei degger pensé
cuando decidi 6 quedarse callado. Quizas |la astucia forme parte de la ontologia fundamental. No |l o
sé. Lo que queda es el frio silencio y |las abyectas evasivas del os segui dores de Hei degger (entre
los cuales, verosimlnente, no destaca ningln judio). Lo que queda, asimsnpo, es el problem de
conmo este silencio, que Celan parece tratar en su enignmatico poema “Todnauberg”, se puede

conciliar con la humanidad lirica de los Gltinps escritos de Hei degger.

- Este texto es el fragmento final del segundo capitulo de su libro Heidegger, publicado por la editorial Fondo
de Cultura Econémica en 1983. Otras obras previas de Steiner son Antigonas. Para una poética de la lectura,

Despuésde Babel, En d cagtillode Barba Azul y Lamuertedelatragedia









